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déclarant toutefois n’étre pas en principe contraires 4 la propo-
sition en elle-méme.

Voici les nbservations spéeiales des sections :

Un memhre de la 17 section fait remarquer que 'exposé de
Ia situation financiére tient compte seulement des plus-values
réalisées par les recettes effectudes en 1896, pour arriver ainsi
au chiffre de 2,504,895 fr. pour le honi au commencement de
Pexercice 1897 ; mais qu’il y a lien de prévoir aussi un excédant
des dépenses effectives sur le chiffre prévn au hudget de 18%.
Ainsi, en 1895, les dépenses effectives ont dépassé les prévi-
sions du budget d’environ 500,000 fr. Un fait analogue ne pour-
rait-il pas se produire pour Pexercice 1896 ? )

La méme section se rallie 4 Pohservation du Conseil d’Etat
tendant & voir établir le compte général de la conversion d6s
emprunts et A faire déterminer par une loi spéciale le caractére
particulier 4e la réserve en titres, de telle sorte qu'il ne puisse
étre disposé de ces fonds spéciaux qu’en vertu d'une loi spéciale.

Un membre est davis de porter tout simplement le chiffre a0

compte des recettes du budget.

La 8¢ section est d’avis que I’élat plétorique de notre budget,

caractérisé par un boni de 2,500,000 fr., est contraire aux inté-
réts do pays ; I'Etat, ne devant étre que 'agent général du pays:

ne doit percevoir que les impots nécessaires au bon fonction”

nement des services publics. — Un membre accentue princt

palement qu'il s'agit de réduire surtout I'impét sur 12 prOpTié?é :

non batie.

M. le Président Acte est donné du dépot de ce rapp(‘?“'f

Ainsi, 4 demain, 3 heures. — Je prie MM. les présidents @
-sections de bien vouloir se réunir un instant aprés la séanc®
pour arréter ensemble 12 marche des travaux en sections. Noy

ne pouvons pas discuter le budget en séance publique et né rie
faire en sections.

— La séance est levée.
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4 SEANCE.
Mercredi, 9 décembre 1=O6.
Présidence de M. Smions, président.
Sommaire. — Discussion générale du budget. - Incident : erpploi de
lidiome [uxembourgeois dans les discussions parlemeutau'es‘, -
vote. — Reprise de la discussion générale du budget; — proposition

de prélévement au profit des communes.
La séance est ouverte A trois heures et quart.

M. Collart, secrétaire, fait I'appel nominal : sont absgntls
MM. Bastian, Crocius, Feehr, Hemmer, Jeerg, E. Metz, Risch
et Thinnes.

Tous les membres du Gouvernement assistent 3 la séance.
L'ordre du jour appelle la discussion générale du budget.

M. Mougenast, Dir. gén. des finances. Les résultats dqs
exercices 1894 at 1895 sont consignés dans lexposé qui pre-
cede le budget pour 1897.

D’aprés le compte soumis 4 la Chambre, I'année 18?’4 accuse
un excédant de recettes de fr. 55,874 ; I'exercice 1895 laissera
un excédant probable de recettes de 183,926 fr.; de maniére
que le boni, qui Sest élevé fin 1893 a 1,572,314 fr., est monie
pour les deux années suivantes i fr. 1,628,188 et respective-
ment fr. 1,812,114.

Les prévisions de recettes figurant au budget de 1896 don-
nerontdes plus-values dont lensemble est évalué & fr. 1,762,900

Dans ce chiffre figurent les recettes de la nou-
velle loi sur les eaux-de-vie pour . fr. 3;2,3?)3 N
et 'enregistrement pour. . . . » ) «
soit ensemble pourp ——— » 1,243,000

e —————po———a}

.

Resterait donc pour les autres impots, y com- . -
pris la douane. . . IS R | A ,519,900

La douane accuse une plus-value de 343,000 fr.
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menl de la propriété rurale dans notre pays. Tous cenx, cepen-
dant, qui ont quelque connaissance pratique des affaires, onl
acquis la conviction que ce fardeau a considérablement aug-
menté et quauvjourd’hui déja, eu égard surtout 4 la diminution
de la valeur et du revenu de la propriété, I'endettement est e
plus en plus disproportionné aux ressources de la propriété.

C’est pour porter, autant que possible, reméde a cette situd-
tion que j’ai cru devoir faire usage de mon initiative parlemen-
taire, pour déposer un projet de loi destiné a réprimer celle
usure vorace qui, rongeant la propriété fonciére, transforme
souvent le crédit agricole en un odieux instrument d’expro-
priation.

Le but de ce projet de loi est, en second lieu, de favoriser la
constitution de rente, le mode de crédit qui s’adapte le mieux ‘
aux besoins spéciaux de la propriété rurale.

Dans le méme ordre d’'idées, votre section centrale engage le
Gouvernement i examiner sil n'y a pas lieu de porter la rente
en déduction du revenu imposable de la propriété fonciére.

Un autre fardeau qui pése lourdement sur la propriété rurale':
est celui des charges fiscales. Permettez-moi, Messieurs, de
vous citer & ce sujet simplement quelques chiffres :

Le revenu cadastral d’un hectare de haies a écorces de pré~
miére classe en Ardenne est évalué de 60 a 75 fr. Prenons uné.
moyenne de 63 fr. L’impot foncier, a 8 pCt., se monte 4 3 fr. 20,
+ 10 pCt. centimes additionnels a 0 fr. 52. Si on ajoute 165
impositions communales & 200 pCt., le taux qui existe dans U
trés grand nombre de communes ardennaises, le chiffre
charges locales se monte a 10 fr. 40.

Le propriétaire d’un hectare de taillis de chéne, dans ces ¢
ditions, paie donc annuellement 16 fr. 12 d'impots. En ajoutad
les intéréts composés & 5 pCi., le propriétaire aura deboutd
durant les dix-sept ans de croissance de son hectare de W‘u’ﬁ
en impots la somme de 416 fr. 60.

Or, Messieurs, & 'heure qu’il est, le maximum du fﬁww
brut d'un hectare de taillis de premiére classe, aprés dix-
ans de croissance, est de fr. 625 & fr. 650, si toutefois 1 P

priétaire parvient 4 vendre son produit, ce qui n'est pas

ey
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Du revenu brat, il faut encore porter en déduction les frais
de garde pendant la croissance et les frais d’exploitation, les
frais de vente, de transport et autres, de telle sorle que le
revenu réel de cette propriété est souvent inférieur a la somme
qui, durant les dix-sept années, a 6té absorbée par les charges
fiscales.

Nous en sommes donc arrivés & la spoliation pure et simple
des propriétaires. :

Est-il étonnant, dans ces circonstances, qu'un grand nombre
de nos familles rurales se voient menacées d’une ruine com-
plete et inévitable ?

Que tous ceux d’entre vous, Messieurs, qui connaissent la
situation réelle dans une grande partie du pays, ceux qui vivent
au milieu du peuple et sentent les pulsations de sa vie écono-
mique, me répondent s'ils connaissent une douleur plus na-
vranie que celle de ces péres de famille qui ont hérité de leurs
ancétres un patrimoine respectable et qui dans Pintimité vous
font la triste confidence, qu’aprés une vie de simplicité, de
labeur et d’honnéteté, ils voient avec angoisse approcher le
jour ou leurs fils tomberont au rang de simples et malheureux
prolétaires.

Cest pour porter reméde a cette situation que votre section
centrale vous propose une série de mesures de dégrevements,
et de dégrévements sérieux.

Yaurai 'occasion de revenir sur le détail de ces dégrévements
lors de 1a lecture des différents articles du budget des recettes.

M. Spoo. Dir Héren.....

M. le Président. Voulez-vous permettre, M. Spoo, de vous
interrompre un instant. : ,

Vous avez Iintention de parler daus Pidiome du pays, comme
vous I'avez fait lors de la séance d'ouverture. -

Beaucoup de membres de la Chambre se sont adressés au
Bureau-et oot exprimé des doutes sur le point de savoir si cette
maniére de s’exprimer était compatible avec le texte de la
Constitution, qui porte, dans son art. 29 : «L’emploi des langues
allemande et francaise est facultatif; usage n'en peut étre
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limité. » Beaucoup de ces hon. membres ont exprimé Uopinion
que l'art. 29 de la Constitution, en parlant de la langue alle-
mande, parle de la langue allemande proprement dite, et non
pas d’un idiome, d’une espéce de patois. Lorsque ces observa-
tions, que du reste, pour ma part, je partage, mont été faites,
jen ai saisi le Bureau, et le Bareau a été d’avis que la question
devait étre soumise & 1a Chambre. Je me suis adressé person-
nellement & 'hon. M. Spoo et je lui ai tenu & peu prés ce lan-
gage : Que M. Spoo, en homme intelligent, comme tel, en
homme de bonne compagnie, sachant certainement parler le
francais et aussi Pallemand, ferait peut-étre bien de tenir
compte de ce sentiment de ses collégues, qui ne désiraient pas
voir introduire dans notre petit parlement l'usage d’un idiome
qui, il faut bien le reconnaitre, n’est pas fait pour relever nos
débats. Je ne pense pas que jamais, dans aocun parlement du
monde, on se soit avisé de parler une autre langue que la langue
vraie de ce pays et non pas des idiomes..... :

M. Spoo. Cest juslement ¢a, je veux parler la langue do ¢
pays. '

M. le Président. Vous voyez comme vous parlez bien Je
francais. (Hilarité.) o

Eh bien, je ne pense pas quen France p. ex. on se soit ja=
mais avisé, les uns de parler le patois de la Lorraine, les autres
le Bas-Breton, d’autres le Marseillais, d’autres le Gascon
peut-étre d’autres idiomes, dont il y a certainement un gran
nombre en France. Au Reichstag allemand, je ne crois pas qt
jamais un député de Cologne p. ex. se soit avisé de baragoul~
ner le Colonais, comme d’autres non plus ne se seraient avisé
d’y parler le «Platt », c.-a-d. l'allemand qui se pare sur Jd
cote de la mer du Nord et de la mer Baltique. ;

Notre petit parlement a absolument les mémes devoir
remplir que les parlements des grands pays, nous avons 3 It
soudre les mémes questions difficiles, importantes et. ardu¢
qui se présentent partout. Le discours que vous venez id;?eﬁ
tendre naurait certes déparé aucun parlement du monde. N
avons jusquici, avec notre patriotisme, notre désir de bied

sz
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faire, et disons-le bien aussi, avec notre intelligence: réussi a
inspirer en Europe le respect de notre petite natior.lallté. Nous
avons rempli toujours avec ponctualité, avec exactltude. et gvec
rigueur toutes nos obligations internationales. Notre légisiation,
nous pouvons le dire, est a la hauteur de celle (}es granfis Etats
qui nous entourent, el si nous sommes arrivés a cela, c’est que
nous avons tenu, comme c'élait notre devoir, & nous prendre
nous-mémes au sérieux.

Eh bien, Messieurs, je suis d’avis, pour ma part pefs.onnelle-
ment, que Pintroduction, dans notre parlement, .de lldmmg du
pays, n’est pas faite pour nous metire 4 labri c!e certaines
satyres et de certaines railleries. J'ai déja dit que s, dans cette
enceinte, usage du patois luxembourgeois devait se généra-
liser, je crois que nos débats dégénéreraient en des espéces'de
débats publics qui peuvent trouver leur place dans 1,me réunion
électorale, qui peuvent ne pas déparer I'enceinte d’un v(.:abaret,
mais qui, 4 mon avis, ne sont pas faits pour étre produits dans
un parlement.

1ly a dautres inconvénients, et ici je me place absolument
sur le terrain constitutionnel. Jusqu'ici, 'ai parlé convenances.
La Constitution ne parait pas méme laisser de doute que ces‘t
la langue allemande ou francaise qui doit étre parlée ici. OU
irions-nous si, sous prétexte de lui faire employer la langue
allemande, on voulait forcer un huissier 4 instrumenter en
luxembourgeois ? Ou irions-nous si, en vertu de cgt article de
la Constitution et se prévalant de son prétendu droit de forger
un fonctionnaire public 4 se servir de la langue que lt?S parties
auraient le droit de choisir, I'allemand ou le francais, on Se
présentait devant un notaire pour faire recevoir un acte en
allemand luxembourgeois, langue qui, somme toute, na pas de
grammaire, pas de régle, pas de vocabulaire, dont les‘motg ,
présentent pour la majeure partie la racine allemande, mais qul
est tellement entremélée de mots étrangers que son caractére
de langue écrite et de langue littéraire n'existe pas.. .. -

Messieurs, le bureau vous soumet la question. Pour ma part,

% . N . L. i Y it 1
Jai exprimé mon sentiment comme je crois que c'élail mon

devoir; mais, en tout cas, jestime que la question mérite.un
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examen trés sérieux i tous égards, et particulierement au point -
de vue de la Constitution qui, selon moi, ne peut pas laisser le
moindre doute que dans cette Chambre on doit parler allemand
ou francais.

Je pense que la Chambre veut entrer en discussion et en
échange de vues sur la question.

M. le baron de Blochausen. Messieurs, comme un des
anciens membres de cette enceinte, je crois pouvoir faire appel
aux sentiments patriotiques et dévoués de notre nouveau col-
légue, ’hon. M. Spoo.

L’hon. membre représente dans cette enceinte des opinions
qui sont respectables 2 tous les points de vue. Il doit désirer
que ses opinions trouvent leur expression dans les paroles quil
prononce ici, il doit désirer faire son chemin comme législatour
et rendre les services pour lesquels ses électeurs lont envoyé
siéger parmi nous. Nous Iavons recu avec sympathie, et nous
le verrons toujours siéger au milieu de nous avec cette méme |
sympathie ; mais je ne pense pas qu'il entre dans ses intentions
d’entrer dans cette enceinte pour y bouleverser les usages qui
ont toujours présidé 4 nos discussions. o

Messieurs, lidiome luxembourgeois nous est cher a tous, &
quand nous nous rencontrons 4 I'étranger, c’est une bonné
fortune pour nous que d’entendre les échos qui ont retenti .-
lorsque nous entendions chanter le Feierwén ou la Hémécht.
Mais, Messieurs, quand il s'agit de législation, quand il s’agit s
des débats parlementaires, je crois qu’il faut prendre recours 3
des langues qui sont la base de notre législation. Eh, Messieuis,
si nos débats ont lieu en luxembourgeois, allons-nous voter dés
lois en luxembourgeois ! Allons-nous faire un Code en luxed
bourgeois ? Oh, Messieurs, nous sommes trop petits pour faire
des expériences aussi scabreuses que celle-1a.

Je ne veux pas méme aborder le terrain constitutionnel, J¢
pense que le simple bon sens et 'esprit de convenance quis. je
n'en doute pas, animent I'hon. M. Spoo, Pengageront & reno¥”
~ cer 4 son projet, quelque désir qu'il ait de rester fidéle & VB8
pensée patriotique que je respecte, et qu'il suffira des observas
tions faites par ’hon. Président de cette Chambre et au aneﬂeﬂ

ey v
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je désire joindre les miennes, pour gue Thon. M.. Spoo regte
fidsle 4 nos traditions parlementaires en parlant soit le francais,
soit 'allemand. ]
Eh, Messieurs, au fond de cette idée, il y a encore une penséti
plus large, une pensée d'intérét général pour le pays. Un g?an.
nombre de nos concitoyens doivent cherct}er leur pain a
Iétranger, doivent se créer des avenirs & l’etranger,donven‘t
vivre au milieu des habitants des pays qui nous euntourent, oU
on parle le francais, Pallemand, l'anglais gt Oh, l’qn "f’ parle
certainement pas luxembourgeois. Et aujourdhui, ol nous
avons déja tant de peine, dans nos écoles, 4 obtenir un .ens'f:}-
gnement permettant & nos enfants de savolr assez de fx?nwl.s
ou d’allemand pour vivre au milieu des habitants des pays‘wi')l-
sius, pous irions introduire dans nos débats, dans 110§ écp es
el asilleurs un idiome qu'on ne parle nulle part, et |'1ous Olel"l()lls‘
4 nos compatriotes encore cette chance de §avou‘ parler des
langues qui sont, en définitive, leur gagne pain. o
Je prie donc 'hon. M. Spoo, — je ne linvite pas, 1 e al
pas le droit — mais je le prie de teuir compte des hesutaulops
et des craintes de beaucoup de membres de celle assemblee.
(Bravo !)
— Plasieurs membres demandent la parole.

M. le Président. L’hon. M. Spoo doit avoir la parole
d’abord.

M. Spoo. L'hon. M. Salentiny I'a encore demandée.
M. le Président. Vous avez la parole.

M. Spoo. Je la céde a M. Salentiny, je parlerai aprés, M. le
Président.

M. Salentiny. Notre hon. Président 2 parfaitemen.t traité
la question qui nous occupe, sous le rapport des exigences
constitutionnelles et des convenances parlementaires. Non
moins bien aprés lui I'a fait mon hon. voisin,. M.. le barpn dg
Blochausen, sous le rapport du patriotisme. qui doit présider &
nos débats et dont nous devons doanenl‘l'ﬁxﬁ{mpie au pays. -
- Messieurs, je crois, en ot ann st es; b enynsy.agg‘gp:,’ :
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sous un autre point de vue, point de vue majeur, qui est celui
de la diguité parlementaire. Celle-ci, sans qu’il oit écrit quel-
(que part, nous prescrit un cerlain décorum, décorum de mise
extérieure. DPevsonne ne s'est jamais permis de mettre ici les
pieds en blouse. Eh bien, pareillement, il ne doit pas étre per-
mis d'employer ici un patois quelconque du pays. D’abord,
woubliez pas qu’ils sont trés nombreux, nos patois. Lequel
sera-ce ? Esl-ce que ce sera celui qu’on voudra ?

Messieurs, avant tout je vous prievai de réfléchir i ce que le
patois servira hien plus facilement de marche-pied aux familia-
rités d’abord, aux nervosités, aux explosions de mauvaise hu-
meur ensuite, et aux trivalités a la fin. Je vous rappellerai un
autre exemple. Il 0’y a pas si longtemps — nos péres ont connu
’époque — ou dans les églises, le sermon du dimanche se fai-
sait en patois. Est-ce que vous croyez, Messieurs, que I'édifica-
lion et la dévotion des ouailles avaient & y gagner ? Absolument
pas. Il y a eu des instructions supérienres qui Pont défendu.
Peu & peu I'usage en a complétement disparu ; ou, si je me
trompe, cela ne se ferait que trés rarement aujourd’hui encore.
Du reste, je comprendrais trés bien Iattitude, je ne veux pas
dire la prétention de I'hon. M. Spoo demployer le patois, Si; -
en réalilé, il n’était pas en sitvation de se servir, soit de Ja
langue francaise, soit de Ia langue allemande. |
“ Non, Messieurs, I'hon. M. Spoo n'est pas si illettré que peut- -
etre'un vain peuple pense. (Rires.) Jai travaillé avec lui en
section 5 je peux dire que cest un rude travailleur et qu'il con-
nait parfaitement les deux langues. Il fera donc comme nOUS. .
Du reste, le corps électoral atlend de nous, en nous envoyant
i\' la Chambre pour parler au nom du pays, que nous possé-
dions au moins une de ces deux langues. ;

Maiuter_)ant, si ’hon. M. Spoo a préparé un discours en luxem-
bourgeois qu'il allait nous faire entendre i loccasion de 14
discussion du budget, je proposerai, a litre de transaction, de
laisser passer la chose pour aujourd’hui : mais la Chambre

prendra la déeision qu’a I'avenir tout le monde emploiera 18
langue francaise ou la langue allemande. -
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M. Spoo.') Die Frage, ob ein luxel.nburger Depuliertel;l‘vg‘.r
dem Forum des Landes in seiner Helmatsp'raohe reden az) g;
kann hier nicht in Betracht kommen: Sie ist figrch An.‘:n
unserer Verfassung, den unser ehrenw. He. Prasident soene
hier angefiihrt bat, auch fir mich el}tgch1edeq. e

Unsere Sprache ist nicht die fr';_mzosmche: mcm die e'l']!'ﬁkis he’
niederlandische, spanische, italiemsch‘e,_gnechls'che,. tqu %v db
russische, und ganz sicher auch nicht die skandma.wsc‘ \eI.{ e
bleibt uns denn anders ibrig als deutsch, weun wir die Rut

ropa gemacht haben. ‘
Sol?llllggleEsl‘lpr;)chg ist die Deutsche, unq ich behavpte s;)%ra;:é
dass dieselbe viel alter und ehrwirdiger ist, als das sogen :1 -
Hochdeutsche. Denn lange vorher ist sie gesprochen waletl(:
bevor ein Lessing, Gothe und Schiller gekommen w‘arlen, \jeekc)er;
der hochdeutschen Sprache erst ihre bessere Gestalt geg
haben. .

Unsere Sprache ist eines der gesundesten und r?::S:;e;
Idiome der germanischen Zuange. Wenn die neudeuts;:lL e
lehrten einmal in Verlegenheit kommen, WO "das rechie ot
herzusuchen ist, um eine neve ldee ‘z\us.zudfucken, 80 n;g;eu
sie pur getrost zu uns kommen : Wir sind in der Laget,l e
einen feuerfesten Geldschrank voller kostbalter Sprac pelm
und -Worte zu erschliessen, in welchem sie sicher das Rechte
finden werden. -

{Ubrigens ist mir nicht bekannt, dass irgendwo in der \l?:le;t
eine Akademie bestande, die beauftragt ware, festzuste f:s:
welche deutsche Sprache die einzig richtige ware, ob die u
rige oder eine andere. o

gﬁuxem:urgisch ist Deutsch und hat seir} v‘erfassungsmassxii:
Recht hier. «L'usage n'en peut étre limité », setzt un;ls :
Verfassung hiuzu. Das kaon doch nicht anders heissen y >
Rede Jeder das Deutsch, welches ihm am Dested geht un
man soll den Escher Deputierten ungeplagt lassen, wenn €r

| idi is,

1) L’orateur, qui 2 prononcé son discours: en :thmg ,,l:uxeml‘)‘?;x:ffore’
mais que les sténographes n'ont pas pu reproduire, a bien en '
meitre une traduction en allemand. .. - G
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sich gestattet, in der Heimatsprache den wichtigsten und be-
deutendsten Landeskanton hier zu vertreten.

Man kaun sich auch noch fragen, aus welchem Grunde der
Art. 29 unserer Verfassung die beiden Sprachen gleichgestellt
habe ? Ganz sicher doch aus keinem andern Grunde, als dass
im Lande, vor allem hier in der Kammer, eine Sprache prak-
tiziert werden muss, welche von Jedermann im Lande gut ver-
standen wird.

Nun aber nehme ich es auf mit dem besten Redner des ganzen
L.uxemburger Landes, und sollte er auch die Beredsamkeit
eines Demosthenes, eines Bussuet oder Mirabeau haben, sollte
er auch, wie der Apostel Paulus in seiner Epistel an die Korin-
Fher sich ausdriickt, mit Engelszungen reden kénnen, so gehe
Jch_dennoch die Wette mit ihm ein, dass ich, wenn ich in der
Heimatspraehe rede, zehnmal, hundertmal, ja tausendmal besser
verstanden werde als er, wenn er in der fremden Sprache
redet, und zwar nicht allein innerhalb unserer politischen
Grenze, sondern noch weit dariber hinaus : Von der Saar an,
wo unser beriihmte Johann der Blinde noch heute in fremder
Erde ruht, bis auf das Hochplateau der uralten, ehrwiirdigen -
A.rdvenna, von der Kyll bis hinter den Affener Weiher, soweit
d}e Luxemburger Zunge klingt und Gott im Himmel Lieder
singt. Ich rufe das ganze Land als Zeuge fiir meine Behauptung :
an und ich habe in diesem Augenblicke auch so recht das
Gefuh], dass ich dem Lande aus dem Herzen gesprochen habe.

Sollen wir uns denn wohl der Sprache schamen, mit welcher .
unsere .N.Iutter uns in das Leben herein gekiisst hat, welehe
wir auf ihrem Schoosse gelernt, welche wir an ihrer treuel
Brust zugleich mit einem der hdchsten und heiligsten Gefiihl
der Menschenbrust eingetrunken, dem Gefithle, dass Wi
Luxemburger zusammengehéren und ein einig Volk von Brit
dern sind ? ‘ :

« An d’Leid an der Hémecht, wat hun éch se gier, als wa fu
en Allen ¢ Brudder éch wier ! » singt unser herrlicher Michel
Lentz. Wohl giebt es Skribifaxe im Luxemburger Lande — G0t
sex'Dank, ilire Zahl ist klein und ich kénnte sie an den beideR
kleinsten Fingern dieser Hand abzihlen — welche nichts weiter

9 niceMpre 1896. 93

verstehien und wissen, als einige Sitze in ciner auslandisclien
Sprache zu verbrechen und sich nicht entbloden zu schreiben,
unsere liehe Heimatsprache sei nicht salonfihig und es musse
verboten werden, dieselbe hier, in dem Hause der Nation, in
deun freien offenen Hallen des Volkes zu reden.

Wir wollen ihnen das verzeilen, trotzdem sie das, was sie
wissen und konnen, auf Kosten des Landes gelernt worden
sind. Wir wollen es ihnen verzeiben, weil sie nicht wissel,
was sie than. Aber, pfui Gber solche catilinarische Existenzen,
welche schreiben wie sie bezahlt werden, und plui dber die-
jenigen, welche sie bezahlen.

Andere Volker haben ihren Gothe und Schiller, iliren Shakes-
peare und Byron, ihren Jean Jacques und Viktor Hugo, und so
hunderte und aberhunderte von Geistesheroen, welehe wir
Luxemburger ja alle hoch in Ehren halten und an deren Licht-
gedanken wir uns his ins graue Alter hinein erquicken. Wir
aber haben unsern Dicks und unsern Lentz, der eine der Grosse,
der andere der Herrliche, welche beide in unsern Kkleinen
Verhéltnissen ebensogross dastehen, wie die Andera in ihren
grossen. Wir diirfen nie vergessen, dass diese Andern ihre
Sprachen schon seit Jahrhunderten kultivieren, wahrend wir
erst seit 1839 auf eigenen Beinen stehen und vorher immer in
einer fremden Sprache, bald spanisch, pald franzosisch, bald
niederlindisch, bald dsterreichisch regiert und kommandiert
worden sind.

Man sehe aber zu, was wir wirkiich Grossartiges in dem
halben Jahrhundert erreicht haben : Nicht allein 1n politischer
und socialer Beziehung, auf jedem Gebiete der intellektuellen
Thatigkeit stellen wir unsern Mann ;. ganz besonders aber ist
der grosste Fortschritt in unserer Heimatsprache gemacht wor-
den, denn in den fiinfzg Jahren unserer politisclien Selbstan-
digkeit haben wir uns einen Liederschatz angeeignet , urwuch-
sige, volkstiimliche Lieder, voll Humor und Site, wie kein
Land und kein Volk der Welt schonere aufzuweisen hat.
~ In weiteren tintzg Jahren wird Luxemburg ein Commers-
buch vaterlandischer Lieder besitzen, das den Liederbuchern

 anderer Staaten durchaus ebenbiiriig sein wird. Wena ich eine
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Aushalime machen soll, so moehte ich konstalieren, dass wir
aul einein einzigen Gebiete vielleicht keinerled Fortschrilt ge-
maeht haben — einzig und allein aus dem Grunde, weil dieses
Gebiet striet und stramm an den alten Formeln, an der dber-
kommenen fremden Sprache allzusehr festgehalten hat.

Sicher befinden sich in unserer Magisiralur Manner von
Geist und Gefiihl, welche beim Volke eines hohen Anschens
it Reeht geniessen ; leider sind es deren nicht genug. Wir
haben einen Ueberfluss an gelehrten Richtern und Advokaten,
aber uns [ehlt es an Jursten, welche Kopl und Herz an dem
rechten Flecke haben. Teh bin iiberzeugt, dass die fremde
Sprache iliren grossen Teil Schuld an diesem Missstande tragt.

Unsere beiden Luxemburger Autoren haben uns den Weg
sezeigt, unsere Heimatsprache zu einer gebildeten Sprache zu
machen. Lasset uns ihrem Beispiele folgen, lasset uns in ihrem
Geiste voranbauen, unsers Volkes Sprache ausbilden und nictit
ruhen und rasten, bis jeder Luxemburger dieselbe in Wort und
Sehrift ausiiben kann, und wir setzen unserm teuern Vaterlande
Grenzmarken fiir alle Ewigkeit, viel sicherer und starker, als
wenn wir eine bombensichere Mauer um dasselbe errichteten.

Wenn ich mir nun gestatte, vor dem Landesforum in der -
Sprache des Landes zu reden, so iibe ich damit - das ist meine
volle Ueberzeugung - mein gules konstitutiorelles Recht aus;
das ich mir nicht beschneiden lasse : « L’usage n'en peut étre .
limité. » o

Ausser diesen Betrachtungen allgemeiner Natur, welche ‘ich .
gepflogen , als ich mir die Frage vorgelegt habe, in welcher
Sprache ich in der Kammer auftrete, habe ich nun noch drel
ganz besondere Griinde, welche mich schliesslich bestimmt
haben, dies in der Heim-tsprache zu thun. Diese Griinde gehem
wie man in der Musik sagt, crescendo und sind folgende :

Erstens habe ich unsere Heimatsprache iiber Alles gern. I¢h

Michel Lentz wunderschner Lyrik « de Fisz an de Kubb » her:
auskam, habe ich mir das Lied aufschreiben konnen. Als ab®f
einige Jahre spéter unseres grossen Dicks « Scholtschéln »-
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schien, da wiar und blieh ich verkaa(t mein Leben lang (ur Beide
und thre Sprache.

Ich bin nun weit entfernt, zu behaupten, dass ich cin Reduer
sei, aber das kann ich meinen Herren Kollegen versichern, dass
ich stets nach bestem Wissen und Konnen bestiebl sein werde,
in dieser achtbaren Versammlung so gut grammatisch uid syn-
taxisch richtige Sitze in der Heimatsprache auszudricken, als
andere meiner Herren Kollegen es in der [remden Sprache thun.
Und wenn ich auch an der Sauer geboren und erzogen hin, so
habe ich doch die feste Ueberzeagung, dass ich an dieser Stelle
in keinem Falle unsere Landessprache so verunzieren werde,
als dies mit der fremden Sprache so hitulig der Full ist, wo man
sie im Lande redeao hort.

Zweitens : Als cin warmer Freund und Anhinger des allge-
meinen Wahlrechtes muss ich natirlich darauf bestehen, dass
die Heimatsprache auch ihr Heimatrecht unter uns habe. Unser
guter Kanton Esch hal mit der freinden Sprache teuere Eriah-
rungen gemacht, da er lange Jalire grosse Mauncr hier siizen
hatte, von welchen eine kleine Minderzalil nur reden kounte,
wahrend die Uebrigen schwiegen, wohl aus dem Grunde, dass
sie in der fremden Sprache nicht reden konnten, aber nicht den
Mut besassen, es in der Landessprache zu thun.

In einem Parlamente jedoch, in welchem alle Klassen der
Bevolkerung vertreten sind, wie es ja beimn allgemeinen Stimm-
rechte sich von selbst crgiebt, ist es durchaus notwendig, dass
die Volkssprache znm Mindestcn mit jeder fremden Sprache
gleichberechtigt ist, wihrend letztere eigentlich pichts weiter
zu beanspruchen hat, als toleriert zu sein, weil sie uns sympa-
thisch ist, dass unsere Gesetze darin geschrieben sind und weil
es noch immer Leute in Lande giebt, deren Erziehung darin
gemacht wird. ' ) -

Mein dritter und letzter Grund ist der, dass uuser luxembur-
ger Volk lange genug. viel zu lange — ich sage es gerade heraus
— mit der fremden Sprache iiber die Ohren gehauen worden
ist. Ich frage jeden verniinfiig denkenden Menschen im Laude,
ob es moralisch erlaubt ist, dass iiber Hab und Gut, Leben und
Tod des freien luxemburger Biirgers in einer Sprache verhan- -
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delt und abgeurteilt wird, welche drei Viertel der Bevolkerung
nicht verstehen ¢

Wer von uns hatte in diesen Tagen nichit die erschiitternde
Zeitungsnachricht gelesen, dass der vorige Woche in Nancy
zam Tode verurteilte Verbrecher sein Urteil nicht verstanden
und sich gleichgiltig von den Gendarmen abfiihren liess. Krst
als er in der Zelle seines Gefingnisses den deutsch redenden
Beamten darum befragte, offenbarte ihm dieser sein furchtbares
Loos.

Meine Herren, die Uberaus grosse Mehrzahl aller Luxem-
burger ist in diesem Falle und ich kénnte viele Belege dafiir
anfihren. Ich habe das Getiihl, dass mancher Bauer noch Haus
und Hof besitzen wiirde, wenn sie ilun nicht durch die fremde
Sprache entschlipft wiren und dass mancher arme Schelm -
vielleicht nicht hinter Schloss und Riegel silzen wiirde, wenn
die fremde Sprache nicht gewesen ware. '

Ich mochte bei dieser Gelegenheit einem jungen Advokaten, -
wenn er sonst ein ehrlicher, intelligenter Manun ist, den Weg
zu einer glanzenden Carriere andeuten : Er moge sich andas ¢
Studium unserer so reichen Sprache herangeben und dieseibe
in seinen Vortragen beim Tribunale herzhaft anwenden, er wird ¢
viel eher ein freisprechendes Urteil erwirken und sich einen .’
Kundenkreis erwerben, der ihm Ehre und Lohn eintragen muss.

Ich bin meines Wissens der erste Luxemburger Deputierte,
welcher die Sprache des Volkes hier anwendet. Nach mir wét
den noch andere kommen, das Land wird nicht schiecht dab
fahren ; im Gegenteil, es wird ein neuer, frischireier Gei
tber Thaler und Héhen des Luxem burger Landes wehen, we
einmal des Volkes Sprache in gebildeter Art und Weise Vi
und ganz zur Geltung komm. '
" I'ch.lfann nicht annehmen, dass sich in der Kammer

. _ gste, die Heimatssprache, zu verbieten.
ware das nicht allein ejpe Missachtung unserer Verfassulf
sondern auch dem ganzen Lande und Volke ein Faustschlag i
Gespht, auf welchen das Volk sicher reagieren wird.. .

« Un-homme prévenu en-vaut deux | »
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M. le Président. Je constate qu'il y a done divergence
d'opinion entre 'hon. M. Spoo et la Chambre. Cela pourrait
durer encore longtemyps, et probablement 'hon. M. Spoo ne
nous convainerait pas. Je crois le moment venu de prendre une
décision. Ce n’est pas parce que 'hon. M. Spoo veut s’exprimer
en luxembourgeois qu’il a le droit de le fiire.

Personne ne demande plus la parole ? ... Je déclare la dis-
cussion close sur cet incident. ...

Maintenant la Chambre doit donner une saunction au débat,

M. Prum. rapporteur. Je demande la parole.
M. le Président. La parole est a Phon. M. Prum,

M. Prum, rapporteur. Malgré ma grande sympathie pour
Phon. M. Spoo et surtout pour les idées génér uses qu'il
représente dans cette enceinte plus spécialement, je regrette
de ne pruvoir me rallier 4 sa maniere de voir. L'hon. M. Spoo
Pense que le patois luxembourgeois est une langue. 1l se
trompe. Le luxembourgeois varie, comme tous les dialectes,
d’une contrée & V'autre et méme d'un village & l'autre ; si nous
en permettions l'usage, nous finirions par ne plus nous com-
prendre dans cette enceinte.

M. Spoo. On!

M. Prum, rapporieur. Je le lui prouverai par un exemple.
Supposons pour un instant Pusage du dialecte introduit dans
celte assemblée et que notre hon. Président se voie forcé d'in-
lerrompre un des orateurs, soit puur le rappeler & la question,
s0it pour le prier d’abréger son discours. |

Si ce député est un naturel du Pfaffenthal, il répondra : « Ech
si’ gléxch fiérdéch » Si au contraire le député est un descendant
des anciens Cerésiens, il dira dans le vieux parler de Wolwer-
dange : « Ech se jeng réd. » (Hilarité,)

~ Je suis persuadé qu'un grand nombre de membres de cette

assemblée auraient de la peine 2 saisir la portée de la réplique

elque MM. les sténographes, malgré leur dextérité, ne par-

est donc évident que notre dialecte a tant de
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qu'on ne saurait le considérer comme une laugue. Ensuite Phon,
M. Spoo a dit que le luxembourgeois était une langue nationale.
Cela n’est pas exact. Le Luxembourg a toujours été un pags
bilingue ; de tout teinps on s'est efforeé de fui maintenir ce
caractere, et cela pour combatire les empiétements de | éiranger,
aussi bien la germanisation que ta francisat.on. L’ancien duché
et pays de Luxembourg s'étendait depuis Remich jusqua Ay-
waille et depuis Montmédy jusqua Bullange. 1l comprenail au-
tant de quartiers frangais et wallons que de quartiers allemands.
Aux Elais généraux on a toujours parlé les deux langues et de
préférence le francais.

C'est pour consacrer ces traditions que lart. 29 de la Consli-
tution maintient l'usage des deux langues. Le dialecte qui ¢st
parlé actuellement dans la capitale et qui d’année en année se
mélange de plus de locutions purement allemandes, n'est pas
notre langue nationale.

La nation luxembourgeoise n’est pas continée dans les étroites |
frontiéres de ce petit Etat qui a été constitué par la diplomatie
moderne. La nation luxembourgeoise a 616 fondée par neut
siecles d’histoire et ne date pas de 1830, comme le pense I'hon
M. Spoo. Notre patrie a pu éire mutilée dans le temps, mais, Jé-
cceur est resté inlact.

Ne rompons done pas avec les traditions anciennes, pov

'~ que Nos neveux ne puissent pas nous accuser un jour, nous les
Successeurs des anciens députés des Etats, d’étre restés le o
de l'ancienne patrie, mais d'avoir tué 'ame encore vivante ¢
Ia vieille nation luxembourgeoise. (approbation.)

- M. le baron de Blochausen. Je crois que la discussio
épuisée : ‘mais je liens encore 3 répéter ce que jai dit ¢
Fheure. Voild cinquante ans que notre autonomie exist,
qu'elle a ¢té respectée par tous nos voisins. Notre 14gislat
. est faite en francais, elle est faite en allemand. Nos tradi
_sont faites 4insi, et je ne erois pas que nous ayons un m"ﬁ%
rompre avec elies. >
e regretie certainement de ne pas pouvoir insister
Bocorder & [hon. M. Spoo le droit de prononcer des di

én luxembourgeois, |
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M. Spoo. Jai mon droit.

M le baron de Blochausen. Cest i dire que vous navez
ce droit que i la Ghambre le reconnait.

M~is, pour le moment, je pense que je puis encore faire appel
& hcn. M. Spoo et ni dire que tons, tant que nous Sommes
ici, nous avons été envoyés dans cetle enceinte pour y parler
francais ou allemand. Jamais on w'a pasé 4 aucun électeur la
question de savoir si l'on devait parler luxembourgeois dans
cotte enceinte et changer toutes les traditions du pays. Non,
Messieurs, tout le monde savait, en nous envoyant ici, que
nous y parlerions francais ou allernand.

Mais, Messieurs, nous sommes ici du méme droit que hon.
M. Spoo (Brave !), et notre droit, jespére qu'il le respectera
aussi bien que nous avons respeclé le sien.....

M. Spoo. Certainement.

M. le baron de Blochausen. .... el que, comme dans toutes
les assemblées parlementaires, ¢e sera le sentiment de la ma-
jorité qui devra dominer. Aussi je fais appel aux sentiments
patriotiyues de I'non. M. Spoo et 4 son dévouement & son pays
pour quiil ne soit pas parmi nous un brandon de discorde, el
que, si la Chambre décide qu’il parlera le frangais ou l'allemand
qu'il sait, il le fera en se soumettant i la décision de I'assemblée,
quelle qu’elle soit.

M. le Président. Messieurs, il faut une solution & la ques-
tion. Je vais consulter la Chambie pour savoir si, d’aprés son
sentiment, il doit étre permis de se servir de l'idiome du pays
dans nos débats publics. Si la'Chambre se prononce pour la
négative, nous aurons A examiner la sanction 4 donner & cette
défense. ' |

L'appel nominal commencera par le nom de I'hon. M. Steichen.

«+-- La Chambre, par 30 voix contre 1 et 1 abstention, sé pro-

nonce négativement sur la question posée.: :

- Ont voté contre : MM. Steichen, baron de Tornaco, Velter,
~'de Wacquant, Wilhelmy, Weinandy, Bech, Bian, baron de-Bloc-

Brasgeur, Collart, de la Fontaine, - Didier, Fischer,
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de Gerlache, suepper, Krier, Laval, Mathien, 1. Melz, Mousel,
Orianne, Pemmers, Prum, Putz, Reding. Salentiny, Sehwit,
Servais, Simons.

A volé pour : M. Spoo.

S’est abstenu : M. Brincour.

M. le Président. La parole est & 'hon. M. Brincour pour
motiver son abstention.

M. Brincour. La question conslitutionnelle n'est pas claire
4 mes yeux et, d’autre part, quant a la question de convenance,
qui a €€ soulevée ici, I'hon. M. Spoo vous a prouvé par son
discours qu’on peut trés bien exprimer, a 'aide du patois luxen-
bourgeois, des idées élevées et des sentiments profonds.

M. le Président. 1l reste une question a vider : celle dela:
sanction du vote de la Chambre. Cette sanction me semble
devoir étre que les discours prononcés ici en idiome du pays
ne seront pas reproduits ni au compte-rendu officiel ni & rand-
Iytique, sans préjudice du droit pour le président ddter 1. .
parole au député qui, malgré la défense de la Ghambre, vou- ¢
drait se servir de 'idiome du pays. ek

M. le baron de Blochausen. La Ghambre a tranché 12
question de principe. i est nécessaire maintenant d’iniroduir®"
dans le réglement une disposition additionnelle. Je pense qué
le Bureau pourrait, d'ici 4 demain, la formuler par écrit et 12 pI’
senter 4 la Chambre, de maniére 4 ce que personne ne puissé
dire que la question n’a pas été clairement posée. (Assentiment:
- M. le Président. La Chambre est d’accord que le Buréd
la saisisse demain d'une proposition d'addition au réglement
(Oui, oui!) 11 eun sera fait ainsi.

Nous reprenons la suite de la discussion du budget. L&
role est 4 'hon. baron de Tornaco. | |

M. le baron de Tornaco. L'hon. M. Spoo est inscrit a¥
moi. G ‘

M. 8p00.: ‘Cest moi qui avais la parole < mais en _rai'SOﬁ
résultal: du débat .qui vient d’avoir lieu, vous me pardonn
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si je demande 3 ajourner mes observations — unc prochaine

séance.

M le Président. Cest entendu. Vous conserverez la prio-
rité d'inscription pour la prochaine seance.

M. le baron de Tornaco. Messieurs, lorsquon a assiste
depuis Tongtemps déja aux discussions qui se répétent chaqtl.(;
année au commencement de examen du budget, on vo'udr(n
ne plus rien dire : la lassitude vous prend. Chaque année tm]r;
le monde parait d’accord pour critiquer le Gou,vernemel')t‘m :
son mode de fabrication du budget; et lorsque Pannée suminlf,
nous recevons le nouveau projet, c'est absolument la meme‘
chose : il m’y a presque rien de changé. Nous sommes dm;:
forcés d’y revenir . sinon que viendrions-no.us'falre ici, car
discussion et le vote du budget est notre principal travail.

M. Brasseur. Etla confection des lois.

M. le baron de Tornaco. Que na-t-on pas d‘?jé dit de I’ét;t
pléthorique de nos finances, et de ce fameux honi? Cettg ann':‘/
nous le voyons revenir plus gros et mieux portant que jamas.
Il s’étale d'ans son obésité en premiére ligne, et_le Gouverne-
ment parait en étre trés fier. Je suis de ceux qui pensent que
Cest 12 une situation anormale que nous devons nous efforcer
de faire disparaitre.

Si vous arx)zez tant d’argent, et vous en avez réel!ement._ pogrt';
quoi percevoir tant dimpots ? Pourquoi percevorr dgs lmp‘un
fonciers exagérés, comme vient de le dire hon. M. rum.r o
impot qui répond quelquefvis a plus du tiers du r,evenu vvpn;
Je ne parle pas de notre revenu cadastral gui n'est sox:Sl "
qu’une mauvaise plaisinterie. Cet impdt foncier est plus éle

ue les impots similaires des pays voisins. . .
! 8i vous pavez tant d'argent, pourquoi percevoir un impot
mobilier sur des valeurs imaginaires, sur des revenus qui
n'existent que dans Vimagination trop zélée de vos foncl;‘mﬂ;
naives, un impét qui est en définitive la taille du moyen-age!?

S . 1o droi _dire
‘Pourquoi dennez-vous au oonzmbuable-l&;dmri de vous v
& vous Btat : « Vous prenez-dans ma poche ua impot que vous.

%pas le dioit de me prendee, sup-une fortune que jo Wai-
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